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(Dr. Riemer (F.D.P.))

treten kénr?en, die aber zwangsldufig oder mit
einer groBen Wahrscheinlichkeit eintreten und
am Ende auch einen Vorteil oder Nachteil
bedeuten kénnen. Sie sind von dieser Formu-
lierung, zur Zeit jedenfalls, nicht umfabt.

Ich wei, wie schwer es ist, hier eine For-
mulierung zu finden. Trotzdem sollten wir uns
Miihe im AusschuB geben. Im bin sicher, dal}
wir es schaffen werden, Wir stimmen der
Uberweisung des Gesetzentwurfes an den

_ kommunalpolitischen Ausschufl zu.

{Beifall bei der F.D.P,)

Frau Vizeprisident Friebe: Danke schon!
—Flr die rrakiion der SPD erteile ich Herrn
Abg. Wilmbusse das Wort.

Wilmbusse (SPD): Frau Prasidentin! Meine
sehr verehrten Damen und Herren! Das
Problem ist, glaube ich, hinreichend darge-
stelit. Herr Kollege Schmidt, Blrgermeister in
Wetter, sagte mir noch gerade, daB in seiner
Stadt vor der Wahl finf Ratskollegen wegen
der von lhnen angesprochenen unsicheren
Rechtslage zurOckgetreten seien,

Herr Kollege Nagel, zu Wort habe ich mich
noch einmal wegen lhres Beitrages gemeldet,
Sie haben ja sehr deutlich dargestellt, daB
hier ein grofies Problem liegt. Um so weniger
haben wir verstanden, warum Sie denn nach
den vielen Vorarbeiten, die Sie eben darge-
stellt haben, keinen gemeinsamen Antrag mit
auf den Weg gebracht haben. Sie haben
damals den Mund mit spitz gemacht, mit uns
gepfiffen haben Sie nicht. Ich hoffe, das wird
jetzt besser und wir kommen zu einer gemein-
samen Losung. :

Wir beantragen, diesen Gesetzentwurf an den
kommunalpolitischen Ausschuf zu GOberweisen.

(Zustimmung bei SPD und CDU)

Frau Vizeprésident Friebe: Meine Damen und
Herren! Weitere Wortmeldungen liegen nicht
vor. ich schlieBe die Beratung.

Wir kommen zur Abstimmung. Der Altestenrat
empfiehlt die Oberweisung des GCesetzent-
wurfes an den Ausschull fur Kommunalpolitik
~ federfihrend = und an den Ausschull fur
Innere Verwaltung. Wer dieser Empfehiung
folgen mochte, den bitte ich um das Hand-
zeichen. - Die Gegenprobe! - Stimmenthal-
tungen? - Das ist einstimmig so beschlossen.

Ich rufe Punkt 11 der Tagesordnung auf:

Gesetz zur Anderung des Heilberufsgesetzes

Gesetzentwurf der Landesregierung
Drucksache 10/4796

BeschluBempfehlung des Ausschusses far
Arbeit, Gesundheit, Soziales und Ange-
legenheiten der Vertriebenen und Flacht-
linge

Drucksache 10/4945

zweite Lesung

Ich eriffne die Beratung. ich erteile das Wort
Herrn Abg. Champignon von der Fraktion der
SPD. ‘

Champignon {SPD): Frau Prisidentin! Meine
sehr verehrten Damen und Herren! lhnen
liegt e¢in schriftlicher Bericht UGber die
AusschuBberatung vor, in dem auf die wich-
tigsten Punkte eingegangen wird. Erlauben
sie mir wegen der Bedeutung dieses Cesetzes
noch einige ergénzende Anmerkungen.

Erstens: Diese Anderung war notwendig zur
Umsetzung der EG-Richtlinie zur Harmonisie-
rung und Verbesserung der allgemeinmedizi-
nischen Ausbildung in innerstaatliches Recht.
Nordrhein-Westfalen hat diesen  Auftrag
fristgemdB erledigt, um kurzfristig zu einer
Verbesserung der hausérztiichen Versorgung
zu kommen. .

Zweitens: In Obereinstimmung mit der Bundes-
regierung und den Verbidnden haben wir uns
darauf verstdndigt, eine dreijihrige Weiter-
bildungszeit jetzt schon festzusetzen, cbwohi

das medizinische Hochschulstudium noch sechs |

Jahre dauert. Deshalb muBte eine (bergangs-
losung mit dem Gesetz geschaffen werden, die
nach wunserer Auffassung eine .angemesse
pragmatische Losung bedeutet.

Drittens: Das nordrhein-westfélische Ande-
rungsgesetz sieht die Vergleichbarkeit mit der
Ausbildung "Arzt im Praktikum" und anderen
Weiterbildungen vor. Durch diesen breiten
Ansatz schaffen wir zusitzliche Weiterbil-
dungsmoglichkeiten, erweitern das Stellen-
angebot und vermeiden Engpésse.

Viertens: Durch die fristgerechte Umsetzung
vermeiden wir Klagen beim Europdischen
Gerichtshof und schaffen dadurch frihzeitig
Rechtssicherheit. lch glaube auch, daB allein
dieser Gesichtspunkt schon die zeitlich be-
fristete Ubergangsregelung rechtfertigt.

Finftens: AbschlieBend ist festzustellen:
Durch die Regelung der Weiterbildung in. der
Allgemeinmedizin wird die hausdrztliche Ver-
sorgung verbessert. Das Fachgebiet Alige-
meinmedizin wird in winschenswerter Weise
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{Champignon (SPD})

aufgewerte?. Dem Prinzip des Vorrangs der
Pravention durch ambulante Versorgung durch
den Hausarzt vor der fachdrztlichen Behand-
lung und stationdren Versorgung wird ver-
starkt Geltung verschafft.

Wir begriiBen dieses Gesetz und stimmen dem
Gesetzentwurf der Landesregierung ohne
Anderung zu.

{Beifall bei der SPD)

Frau Vizeprasident Friebe: Vielen Dank! - Ich
erteile jetzt Herrn Abg. Dreyer fir die
Fraktion der CDU das Wort.

Dreyer (CDU): Frau Priésidentin, ‘'meine
Damen, meine Herren! Die CDU-Fraktion hat
schon in der ersten Lesung des Gesetzent-
wurfes zum Ausdruck gebracht, daB sie diese
Regelung fiir notwendig halt. Sie stellt ja eine
Umsetzung von EG-Recht in nationales Recht
dar.

Wir sind auch der Meinung, daB es dieser
Obergangsregelung bedarf, das heiBt, daB
also jetzt schon die Weiterbildung auf drei
Jahre festgesetzt wird, aber die Ubergangs-
regelung ermdglicht wird.

Wir gehen von der Erwartung aus, daB es
nurt auch mdglich sein muB, die Mediziner-
ausbildung so zu regein, daB Sie innerhalb
von fanf Jahren die vorgeschriebenen Stun-
denzahlen erreicht. Wir werden als CDU-
Fraktion diesem Gesetzentwurf zustimmen.

(Allgemeiner Beifall)
Frau Vizeprasident Friebe: Vielen Dank!

- Far die Fraktion der F.D.P. erteile ich das
Wort Herrn Abg. Kuhl.

Kuhl (F.D.P.): Frau Prasidentin! Meine
Damen und Herren! So ganz kurz, Herr
Minister, will ich es nicht machen. Ich habe
mwir schon beim letzten Mal, bei der Ein-
bringung des Gesetzentwurfs, den Unmut hier
zugezogen, weil ich mir erlaubt habe, eine
Reihe wvon Fragen zu stellen. Ich bin im
nachhinein ganz froh - das sage ich aus-
dricklich -, daB wir diese Fragen gestellt
haben., Ich bedaure, dafl wir dieses Thema
zum jetzigen Zeitpunkt in einem in der Tat
sehr kleinen Kreis diskutieren; und Abend ist
es auch wieder, obwohl das Thema eigentlich
mehr Aufmerksamkeit verdienen miBte.

Ich will nicht noch einmal auf die Fragen
eingehen, die ich bei der Einbringung bereits
gestellt habe, will aber doch sagen, daB ich
dem Ministerium und Herrn Staatssekretdr Dr,
Bodenbender sehr dankbar bin, dab er die

von uns angesproéhenen Probleme doch sehr
umfangreich beantwortet hat.

Aber ich will noch eine Frage zur Zustin-
digkeit stellen, Bevor ein studierter Mediziner
als Kassenarzt zugelassen wird, muB er seine
allgemeindrztlichen Kenntnisse vertiefen und
erweitern, Er erhélt dariiber nach zwei bzw.
nach drel Jahren ein entsprechendes Zeugnis.

In lhrer Stellungnabhme, Herr Minister, ist
klargestellt worden, daB erst dieses Zeugnis
zur Bezeichnung ‘"praktischer . Arzt" oder
"praktische Arztin® berechtigt und deshalb
den Status des Berechtigten verdndert. Das
ist, meine ich, ein wesentlicher Punkt.

Trotzdem soll es sich - so meint die Landes- '

regierung zumindest - nicht um eine Berufs-
zugangsregelung handeln, sondern nur - ich
unterstreiche das "nur® - um Weiterbildung.

Ich glaube, wir alle wollen zu einer prak-
tikablen Regelung kommen. Vielleicht waren
wir deshalb ganz gut beraten, wenn wir diese
Fragen nicht noch weiter problematisieren,
Ich halte trotzdem die Rechtsauffassung der
Landesregierung fir auBerst optimistisch. Ich
kann diesen Optimismus so ganz nicht teilen.
Es handelt sich allerdings um eine reine
Rechtsfrage, die grundlegend wichtig ist,
Ober die wir uns aber politisch wahrscheinlich
gar nicht zu streiten brauchen,

Das gilt auch fir die weitere Frage, ob die
EG-Richtlinien eine Verkirzung des Medizin-
studiums zulassen. In diesem Punkt hat mich
die Argumentation der Landesregierung durch-
aus U(berzeugt, zumal! auch wir flr eine
grundsitzliche Verkirzung der Studienzeiten
eingetreten sind.

Es bleibt der aus meiner Sicht letzte Punkt:
MuB dieses Gesetz wirklich noch in diesem
Jahr verabschiedet werden? Ein Rechtsan-
spruch auf Erteilung eines Zeugnisses besteht
ja frihestens nach Durchlaufen der Weiter-
bildungszeit ab dem 1. Januar 1990, aiso
damit frihestens ab 1992. Wir halten es
allerdings fur korrekt, daB die Arztekammern
diese Zeugnisse eben nicht erst im nachhinein
aussteilen, sondern daB den Arztekammern
diese Aufgabe schon mit Beginn der Weiter-
bildung Ubertragen wird,

Dieser Gedanke war flUr wuns letztendlich
ausschlaggebend, Deshalb stellen wir unsere

Rechtsbedenken insoweit zuriick und stimmen

an dieser Stelle dem Gesetzentwurf zu,
{Allgemeiner Beifall)
Prasident Denzer: Ich danke Ihnen, Herr

Abgeordneter. - Fiur die Landesregierung hat
Herr Minister Heinemann das Wort.

(C)

(D)



(A)

(B)

Landtag Nordrhein-Westfalen 11649

Plenarprotokoll 10/127 13.12.1989

Heinemann,‘ Minister fir Arbeit, Gesundheit
und Soziales: Danke schin, Herr Prisident!
Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Herr Kollege, Sie wissen, daB wir fir die
Weiterbildung die Zustdndigkeit beim Land
und far die Ausbildung die Zusténdigkeit
beim Bund haben. Insofern mochte ich lhre
Fragen noch einmal ansprechen und auch
beantworten. Sie stellen die Frage, ob dieses
Gesetz noch in diesem Jahr verabschiedet
werden muBB. Dies kann ich thnen nur mit Ja
beantworten, da ab 1. Januar 1990 ein An-
spruch auf ein Zertifikat besteht,

Deshalb bitte ich, dem Gesetzentwurf zuzu-
stimmen. Auf weitere Ausfibhrungen verzichte
ich, da eine Gemeinsamkeit aller drei im
Landtag vertretenen Parteien vorliegt.

(Beifall bei der SPD)

Président Denzer: Meine Damen und Herren!
Weltere Wortmeldungen liegen nicht vor. Die

Beratung ist damit geschlossen,

Wir kommen Abstimmung. Wer dem Gesetzent-
wurf in unveranderter Fassung entsprechend
der BeschluBempfehlung des Ausschusses
Drucksache 1074985 seine Zustimmung geben
mochie, den bitte ich um ein Handzeichen, -
Danke schin., Die Gegenprobe! - Enthaltun-
gen? - Das ist einstimmig so beschlossen.
Damit ist der Gesetzentwurf in zweifer Lesung
verabschiedet.

ich rufe Punkt 12 der Tagesordnung auf:

Nachwahl eines ordentlichen und eines stell-
vertretenden Mitglieds des Parlamentarischen
Untersuchungsausschusses 111

Wahlvorschlag der Fraktion der SPD
Drucksache 10/4939

Wird dazu das Wort gewlnscht? - Das ist
nicht der Fall.

Dann lasse ich hiertGber abstimmen. Wer dem
Wahlvorschlag  Drucksache 1078939  seine
Zustimmung geben mdchte, den bitte ich um
ein Handzeichen. - Danke schon. Die Gegen-
probe! - Stimmenthaltungen? - Damit ist der

Wahivorschlag angenommen.

ich rufe Punkt 14 der Tagesordnung auf:

Staatsvertrag Uber die Veranstaltung von
Fernsehen Uber  Satellit  (Satellitenfernseh-

Staatsvertrag)

Antrag der Landesregierung auf Zustim-
mung zu einem Staatsvertrag gemiB Artikel
66 der Landesverfassung

Drucksache 10/4628

BeschluBempfehlung des Hauptausschusses
Drucksache 10/4884
zweite Lesung

lch eroffne die Beratung., Das Wort hat Herr
Abg. Gratz fur die -Fr'aR:tlon der SPD.

Gratz (SPD): Herr Prisident! Meine Damen
und Herren! Die heutige Beratung setzt uns
in die Lage, den Westschienen-5taatsvertrag
punktlich zum 1. Januar 1990 in Kraft treten
zu lassen, Damit ist die gesetzliche Rahmen-
bedingung fur ein drittes privates Fernseh-
Satellitenprogramm UOber den direkt empfang-
baren TV-SAT 2 und den "Kopernikus"
erfallt.

Wir Sozialdemokraten freuen wuns dOber die
breite Zustimmung zu diesem Staatsvertrag,
der nicht nur fir das Fernsehland Nordrhein-
Westfalen, sondern auch fGr die Programm-
vielfalt in Deutschland eine sehr wichtige
Option sichert.

Allerdings ~ und damit, Herr Dr, Pohl,
komme ich Ilhnen vielleicht schon zuvor -
erbitten wir eine getrennte Abstimmung der
BeschluBempfehlung, weil wir die Koopera-
tionsbestimmungen in unseren Rundfunkgeset-
zen in Nordrhein-Westfalen nicht nur fir
Rechtens halten, sondern weil wir sie auch
nicht durch eine FuBnote im Staatsvertrag
ausgesetzt sehen wollen.

Sie wissen, wir meinen, daB sich unsere
Rundfunkgesetze bewdhrt haben. Wir meinen
weiterhin, daB sie sich auch in dieser
Fassung und in dieser Bestimmung bewihren,
Gleichwohl méchte ich klarstellen: , Nicht die
mégliche Kooperation zwischen privatem und
6ffentlich-rechtlichem Rundfunk ist uns das
Wichtigste an diesem Westkanal, sondern die
Méglichkeit, eine Alternative, mindestens eine
deutliche WVariante zum bisherigen privaten
Angebot zu sichern.

Aber, meine Damen -und Herren, wir kdnnen
und wollen die Veranstalter nicht bestimmen,
die letztlich einen Zuschiag nach diesem
Staatsvertrag erhalten werden. Gleichwohi
meinen wir schon, daB entsprechend den
Vorgaben unseres Landesrundfunkgesetzes
nicht ein drittes privates Massenprogramm
hinzuaddiert werden solite, sondern daB sich
auf dem Westkanal ein kulturell ambitioniertes
Programm ansiedeln soflte, das auch seine
Werbekunden finden wiirde; zumindest meinen
wir, daBl dies mdglich ist.

Hier will ich noch einmal den méglichen Markt
ansprechen, den ein drittes groBes privates
Programm finden kénnte., Er kbénnte sich
natlrlich teilweise auch mit einem kilnftigen
deutsch-franzésischen Kulturkanal oder einem
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